
Працівник мій – ворог мій?..
Податкові  спори,  судовий
захист
 Під  час  проведення  перевірок  податківці  намагаються
використати увесь арсенал власних повноважень для отримання
позитивного (для себе) результату за принципом: чим більше
донарахувань,  тим  краще.  Особливо  це  видно  за  наслідками
перевірок «незговірливих» платників податків.

  Одне  з  чільних  місць  такому  арсеналі  займає  відбір  у
працівників суб’єкта господарювання пояснень.

   В  кейсі,  що  розглядається,  адвокатами  АО  «Західна
Правозахисна Група» в Суді першої інстанції проведено успішний
захист інтересів клієнта у спорі з податковим органом саме за
подібних обставин.

  Обґрунтовуючи рішення, Суд зазначив, зокрема, наступне:

«Таким чином, нормами чинного законодавства визначено, що в
акті перевірки не допускається відображення необґрунтованих
даних,  суб`єктивних  припущень  та  висновків  щодо  дій
суб`єктів  господарювання,  які  не  підтверджені  належними
первинними документами, на підставі яких вчинено записи у
податковому та бухгалтерському обліку.

Судом встановлено, що контролюючий орган під час проведення
документальної перевірки, не виявив первинних документів,
які  б  могли  слугувати  беззаперечним  доказом  вчинення
позивачем  встановлених  актом  перевірки  порушень,  що
пов`язані з виплатою ОСОБА_1 заробітної плати у значно
більшому розмірі, ніж був задекларований»;

Заслуговує на беззаперечну повагу також і наступна принципова
правова позиція Суду першої інстанції:
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«Порушення вимог закону щодо порядку формування засобів
доказування, як процесуальної форми судових доказів, тягне
за собою їх недопустимість як доказів, що унеможливлює
використання  сторонами  та  судом  даних  (інформації),  що
містяться в них, для вирішення спору»

Посилання на рішення суду [перейти]

 

Компанія Вікторія

У разі, якщо у вас виникла необхідність адвокатського захисту
від протиправних дій (оскарження рішень) поліції, звертайтесь
за електронною адресою юридичного партнера Компанії Вікторія –
АО «Західна Правозахисна Група» – office@vg.ua

Розблокування  податкових
накладних. Послуги адвоката
  АО  «Західна  Правозахисна  Група»,  –  юридичний  партнер
«VICTORY  GROUP»,  ASSC.,  надає  професійні  послуги  супроводу
розблокування реєстрації податкових накладних.
  Загалом  це  охоплює  як  процедуру  адміністративного
оскарження,  так  і  судового.
  Ви  зможете  отримати  комплексну  послугу  щодо  оскарження
протиправних рішень податкового органу з блокування податкових
накладних.

  Переваги АО «Західна Правозахисна Група»:

– досвідчені юристи, податкові консультанти;
– напрацьовані вдалі кейси з оскарження;
–  наданню  послуги  передує  детальний  аналіз  ситуації,
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моделювання її розвитку і податкове планування;
– налагоджені процеси дистанційної, комфортної та безпечної
для Замовника комунікації;
– справедлива та розумна ціна вартості послуг та ін.

Заповніть  форму  зворотного  зв’язку  і  ми  надішлемо  Вам
розрахунок вартості послуг супроводу розблокування податкових
накладних.

Форма зв’язку

Ваше ім'я (обов'язково)

Ваш email (обов'язково)

Ваш номер телефону (обов'язково)

Ваше повідомлення

 Відправити 

Наші контакти:

Номери телефонів: +38(050)-404-87-30; +38(098)-793-77-77, 
електронна пошта: office@vg.ua 

 

 АО “ЗАХІДНА ПРАВОЗАХИСНА ГРУПА”,

Група Компаній Вікторія



Несвоєчасно розглянута скарга
податковим органом – рішення
на користь платника
  Законом України “Про внесення змін до деяких законів України
щодо  вдосконалення  адміністрування  податків,  усунення
технічних  та  логічних  неузгодженостей  у  податковому
законодавстві” від 16 січня 2020 року № 465-IX внесені зміни,
зокрема, до порядку і строків розгляду скарг платників єдиного
соціального внеску на рішення ДПС в адміністративному порядку.
  Зокрема,  з  27.02.2020  строк  розгляду  скарг  податковим
органом на вимоги та рішення по ЄСВ скорочено з 30 до 20 днів.
  В кейсі АО “Західна Правозахисна Група”, – що розглядається,
ДПС  України  несвоєчасно  надано  відповідь  за  наслідками
розгляду  скарги.  Замість  20-ти  денного  строку  центральним
податковим органом відповідь надано у 30-ти денний строк.
  За таких умов слід вважати скаргу задоволеною на користь
платника. Але з цим ДПС України не погодилась, що, загалом, і
стало предметом розгляду в адміністративних судах.
  24.09.2020  Сьомим  апеляційним  адміністративним  судом  у
складі колегії суддів прийнято Постанову, за якою апеляційну
скаргу  Державної  податкової  служби  України  залишено  без
задоволення,  а  рішення  Чернівецького  окружного
адміністративного суду від 08 липня 2020 року – без змін.

   Апеляційна  інстанція,  серед  іншого,  робить  наступний
висновок:

76. Разом із тим, колегія суддів зазначає, що скарга на
вимогу про сплату боргу (недоїмка) від 03.02.2020 року
№Ф-0001053304 та рішення від 03.02.2020 року №0001043304
про  застосування  штрафних  санкцій  за  донарахування
відповідним  органом  доходів  та  зборів  або  платником
своєчасно  не  нарахованого  єдиного  внеску  була  подана
позивачем та зареєстровані ДПС України і прийняті до роботи
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після набрання чинності нової редакції ч. 4 ст. 25 Закону №
2464-VІ, тобто у період коли діяла норма, що передбачала
право податкового органу розглядати скаргу протягом 20 днів
із  дня  отримання,  а  не  30  днів  із  дня  її  отримання.
Натомість  рішення  про  результати  розгляду  вищевказаної
скарги  винесено  відповідачем  01.04.2020  року,  тобто  з
порушенням 20-денного строку на її розгляд, встановленого
Законом України №2464-VI, у зв`язку з чим таке рішення
визнається  судом  протиправним  та  таким,  що  підлягає
скасуванню.

77. Колегія суддів відхиляє доводи апелянта про те, що
рішення по скарзі не є юридично значимим для позивача та
несвоєчасний розгляд скарги не порушує права позивача у
спірних  правовідносинах,  оскільки  приписами  статті  25
Закону  №  2464-VІ  встановлено,  що  якщо  протягом
встановленого строку вмотивоване рішення органом доходів і
зборів не надсилається платнику єдиного внеску, така скарга
вважається повністю задоволеною на користь платника єдиного
внеску, що свідчить про юридичні наслідки несвоєчасного
надсилання вмотивованого рішення органом доходів і зборів
який розглядав скаргу платника єдиного внеску.

  Отже, Рішення ДПС України про відмову у задоволенні скарги
визнано протиправним та скасовано.
Постанова суду набирала законної сили з моменту проголошення
24.09.2020 і це ще один успішний кейс АО “Західна Правозахисна
Група”.

  

Рішення по справі [перейти].
Крім того, замовити IPLex за найкращими умовами
можна у Офіційного дилера – Компанії Вікторія –

[перейти до огляду пропозиції]
Компанія Вікторія
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У разі, якщо у вас виникла необхідність адвокатського захисту
від  протиправних  дій/вимог  контрагентів,  звертайтесь  за
електронною адресою юридичного партнера Компанії Вікторія –
АО «Західна Правозахисна Група» – office@vg.ua

Зверніть увагу, додатково Ви зможете замовити за акційними
знижками:

• електронні ключі  та програмне забезпечення для подання
електронної звітності «Соната»;

• послуги бухгалтерського обслуговування для підприємств та
податкового супроводу для підприємців (послуги з
бухгалтерського та податкового аутсорсингу);

• консультації з оптимізації та планування податкового
навантаження. Вибору оптимальної системи оподаткування;
• послуги аутстафінгу (лізинг персоналу, як елемент

оптимізації оформлення працівників);
• виготовлення документів по охороні праці;

• постановку на облік РРО та отримання ліцензії на торгівлю
алкогольними та тютюновими виробами;

• ліцензійне антивірусне програмне забезпечення Zillуa!
• реєстрацію торгової марки (знаку на товари, послуги);
• реєстрацію юридичних осіб інших організаційно-правових
форм; отримання довідок, витягів з державних реєстрів;

• виготовлення дозволів на розміщення зовнішньої реклами в м.
Чернівці;

• підготовку договорів та ін. юридичних документів. Супровід
та представництво в судах, органах державної та місцевої

влади та управління.
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Оскарження  ППР  внаслідок
невизначальної  помилки  у
декларації  про  доходи
фізичної особи
   Як відомо, рішення податкових органів можуть бути оскаржені
в адміністративному чи/та в судовому порядку. Адміністративний
порядок може включати складання заперечення на акт та, власне,
подання скарги на рішення до органу вищого рівня.
    Разом з тим, кожна справа є індивідуальною. Слід ретельно
зважувати  необхідність  дотримання  одного  чи  іншого  порядку
оскарження, або поєднання обох послідовно.
   Так, до прикладу, в даній справі: фізичною особою (не ФОП)
подано декларацію про доходи та майновий стан, в котрій згодом
нею же виявлено помилку та уточнено показники. Попри те, що в
уточненій  декларації  було  виправлено  окремі  показники
попередньої, було пропущено (не заповнено) одну графу з тих,
що відображали податкове зобов’язання.
   Відзначимо, що все податкове зобов’язання, визначене в
декларації, було належно сплачено.
  Головним  управлінням  ДФС  у  м.  Києві  була  проведена
камеральна перевірка, згодом прийняте податкове повідомлення-
рішення.
   Адвокатами АО «Західна Правозахисна Група» було опрацьовано
даний  кейс.  Вирішено  використати  всі  можливості  оскарження
послідовно:  1)  подано  заперечення  на  камеральний  акт;  2)
подано скаргу до органу вищого рівня; 3) подано позов до суду.
   Податковим  органом  не  було  прийнятим  до  врахування
заперечення на акт камеральної перевірки. Висновки акту за
наслідками розгляду заперечення залишено без змін.
  За наслідками розгляду скарги на ППР – частково скаргу
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задоволено. ДФС України були визнано протиправним рішення щодо
застосування штрафної санкції (часткове задоволення скарги).
      І за наслідками судового розгляду (на даний час в суді
першої інстанції, справа №320/5897/18), – залишок податкових
повідомлень-рішень (не оскаржених на попередньому етапі) були
визнані протиправними та скасованими.
   Таким чином, обраний спосіб захисту інтересів клієнта, що
полягав  у  послідовному  оскарженні  податкових  повідомлень-
рішень, слід визнати правильним та ефективним.
     Посилання на рішення ОАС м. Києва за посиланням.

http://reyestr.court.gov.ua/Review/90124055

 

Компанія Вікторія

P.S.
У разі, якщо у вас виникла необхідність адвокатського захисту
від протиправних дій (оскарження рішень) податкового органу,
звертайтесь  за  електронною  адресою  юридичного  партнера
Компанії  Вікторія  –  АО  «Західна  Правозахисна  Група»  –
office@vg.ua

Оподаткування  ПДФО  та  ВЗ
судових витрат, стягнутих на
користь  фізичної  особи-
підприємця
   Як  оподатковувати  стягнуті  на  користь  фізичної  особи-
підприємця суми судових витрат? Чи підлягають оподаткуванню

https://www.victorija.ua/novyny/opodatkuvannia-pdfo-ta-vz-sudovykh-vytrat-stiahnutykh-na-koryst-fizychnoi-osoby-pidpryiemtsia.html
https://www.victorija.ua/novyny/opodatkuvannia-pdfo-ta-vz-sudovykh-vytrat-stiahnutykh-na-koryst-fizychnoi-osoby-pidpryiemtsia.html
https://www.victorija.ua/novyny/opodatkuvannia-pdfo-ta-vz-sudovykh-vytrat-stiahnutykh-na-koryst-fizychnoi-osoby-pidpryiemtsia.html
https://www.victorija.ua/novyny/opodatkuvannia-pdfo-ta-vz-sudovykh-vytrat-stiahnutykh-na-koryst-fizychnoi-osoby-pidpryiemtsia.html


такі суми взагалі?..
   Компанією Вікторія направлено запит до ДПС України та
отримано  відповідь,  суть  якої  зводиться  до  наступного:
стягнуті судові витрати на користь фізичних осіб-підприємців
не є об’єктом оподаткування ПДФО та ВЗ у таких суб’єктів.
   Зазначені  суми  є  доходом  (а  значить,  об’єктом
оподаткування) фізичної особи поза межами її підприємницької
діяльності.  Отже,  обов’язок  утримати  та  перерахувати  до
бюджету ПДФО та ВЗ належить податковому агенту.     Іншими
словами,  якщо  розглядаємо  адміністративний  процес,  –  саме
суб’єкт владних повноважень, за рахунок якого за рішенням суду
стягуються  судові  витрати  на  користь  фізичної  особи-
підприємця, зобов’язаний утримати та перерахувати ПДФО та ВЗ
до бюджету.
   Однак, судячи з досвіду, дані суми стягуються з податкових
органів у повному обсязі, тобто – без утримання ПДФО та ВЗ. А
це  суперечить,  власне,  наданій  індивідуальній  податковій
консультації.

 

Текст ІПК подаємо нижче.
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